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RESUMEN: Este trabajo analiza la infraccion del derecho sui generis sobre las bases de datos elec-
tronicas en Internet, en particular las cuestiones estudiadas en el asunto Football Dataco vs. Sportradar.
En este caso el Tribunal de Justicia de la Union Europea examina si el envio de informacion de una base
de datos protegida al territorio de otro Estado miembro constituye un acto de reutilizacion y el lugar en
el que se produce dicho acto. La localizacion del acto de reutilizacion de la informacion obtenida de una
base de datos protegida por un derecho sui generis es imprescindible para poder designar el foro compe-
tente y la legislacion aplicable en estos casos.
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ABSTRACT: This work analyzes the electronic databases infringement, in particular the issues stud-
ied in Dataco Football vs. Sportradar. In this case the European Court of Justice verifies if the act of
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I. Introduccion

1. La sentencia Football Dataco® tiene su origen en un litigio en el que la
empresa inglesa Dataco demanda a Sportradar, sociedad alemana, ante los
tribunales ingleses por la supuesta infraccion del derecho sui generis sobre su
base de datos. Football Dataco es titular de una base de datos denominada
Football Live que incluye datos sobre los encuentros de fatbol de las ligas
inglesa y escocesa. La informacion que se incorpora a esta base de datos —
marcadores, goleadores, sanciones, etc.— es creada por la propia empresa que
financia la asistencia de expertos a los partidos para que vayan introduciendo y
actualizando en directo los datos que se ofrecen a terceros. Sportradar es una
empresa alemana que es titular de una base de datos llamada Sport Live Data
en la que incluye los resultados relativos a varias ligas, entre ellas la inglesa y
escocesa. Football Dataco afirma que Sportradar obtiene sus datos de Fooball
Live, mientras que Sportradar sostiene que su base de datos se genera de forma
autonoma.

2. Los problemas analizados en la sentencia son dos. El primero consiste en
establecer si los actos —la supuesta copia de los datos de Football Live y la
puesta a disposicion del publico por Sportradar— constituyen una infraccién del
derecho sui generis de la base de datos cuya titularidad ostenta Dataco. El se-
gundo es de mayor envergadura y reside en localizar el lugar en el que se pro-
ducen estos actos. Este ltimo extremo es de gran relevancia porque en funcion
de este lugar se van a designar los 6rganos jurisdiccionales competentes para
resolver el litigio, en funcion del art. 5.3° Reglamento Bruselas I, y la legisla-
cion aplicable, en virtud del art. 8.1° Reglamento Roma I1°. Las infracciones de
derecho sui generis sobre bases de datos electrdnicas en internet son supuestos
de ubicuidad que dificultan la concrecion del lugar en el que se ha producido el
dafio.

1 STJ 18 de octubre de 2012, C-173/11: Football Dataco Ltd,Scottish Premier League
Ltd,Scottish Football League,PA Sport UK Ltd vs. Sportradar GmbH, Sportradar AG. http://eur—lex.
eur opa.eu/ (arzo 2013).

2 Reglamento (CE) n° 44/2001 del Consejo relativo a la competencia judicial, el reconocimiento y
la ejecucidn de resoluciones judiciales en materia civil y mercantil, DO L 12 de 16.1.2001. El 20 de
diciembre de 2012 se publicé en el DO un nuevo Reglamento sobre esta materia, el Reglamento
1215/2012, de 12 de diciembre de 2012, relativo a la competencia judicial internacional, el reconoci-
miento y la ejecucion de resoluciones judiciales en materia civil y mercantil, el Reglamento Bruselas
I bis, que sera aplicable a partir del 10 de enero de 2015, con excepcion de los arts. 75y 76, que seran
aplicables a partir del 10 de enero de 2014.

% Reglamento (CE) n° 864/2007 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 11 de julio de 2007, re-
lativo a la ley aplicable a las obligaciones extracontractuales (“Roma 11”), DO L 199, p. 40.



